BIROUL ELECTORAL DE CIRCUMSCRIPTIE JUDETEANA NR. 31 PRAHOVA

HOTARAREA NR. 135/18.06.2024
privind admiterea cererilor de renumirare a voturilor la Circumscriptia Electorala nr.5
Boldesti - Scaieni, sectia de votare nr.197, formulate de citre doamnele Cioc Rodica si
Radu Elena

Prin contestatiile formulate de petentele Cioc Rodica— presedinte al organizatiei locale
a PMP Boldesti-Scaieni , inregistratd la Biroul Electoral de Circumscriptie Judeteand nr.31
Prahova sub nr.804/14.06.2024, respectiv Radu Elena in calitate de reprezentant al PMP in biroul
sectiei de votare nr.197 din localitatea Boldesti-Scaieni, inregistrata sub nr.791/15.06.2024 s-a
solicitat renumérarea voturilor in Biroul Electoral de Circumseriptie Locala nr. 5 Boldesti -
Scaieni - sectia de votare nr.197.

In motivarea celor doua plangeri, s-a invederat cd, la sectia de votare nr.197 din
Circumscriptia Locala nr.5 Boldesti — Scaieni, au fost observate nereguli in procesul electoral de
numarare si centralizare a voturilor valabil exprimate, fiind incalcate cu rea-credintd dispozitiile
date de art. 93 alin.(1) lit.g) siart.103, alin.(7) din Legea nr. 115/2015.

In fapt, cele doua petente invedereaza in cuprinsul plangerii urmatoarele aspecte:

Lasectia de votare nr.197 la momentul numardrii buletinelor de vot pentru Consiliul Local,
Partidul Miscarea Populara avea un nr. de 29 voturi valabil exprimate, astfel cum si-a notat
reprezentantu] partidului , dna Radu Elena iar in procesul-verbal s-au consemnat doar 4 voturi
valabil exprimate.

La momentul la care a intocmit procesul verbal, presedintele sectiei de votare, dna Diaconu
Ruxandra Gabriela, a consemnat al numar de voturi pentru fiecare partid decat cel care rezultase
in urma numararii, astfel desi PMP avea 9 voturi, aceasta a consemnat ca au fost doar 4 voturi.

Reprezenatntii partidelor in sectia de votare i-au atras atentia presedintei ca nu sunt corecte
voturile consemnate in procesul verbal si i-au solicitat acesteia sa refaca procesul verbal, conform
numaratorii efectuate, dar aceasta a refuzat.

Acestea sustin ca afirmatiile lor sunt dovedite, prin faptul ca la pct h ,, Expunerea pe scurt
a intampinarilor formulate si a modului de solutionare a acestora, precum si a contestatiilor inintate
biroului electoral de circumscriptie” din procesul verbal, sunt enumerate 6 reprezenatnti ai
partidelor politice { PSD, USR, AUR, UDMR, UE si PMP) si este facuta mentiunea : ,, refuza sa
semneze procesul verbal ,,, fara a mentiona si motivele acestui refuz.

Mai mult decat atat, reprezentantului Partidului Miscarea Populara in Sectia de votare
nr.197, d-na Radu Elena nu i s-a permis, de catre Presedintele si Loctiitorul sectiei de votare nr. 197,
nici macar sa se uite in procesul-verbal pe motiv ca refuza sa-l semneze.

Mai mult, dna Radu Elena arata ca a fost amenintata ca nu-si va primi indemnizatia pentru
munca prestata in sectia de votare nr. 197 ,

In data de 10 iunie 2024 orele 19.00, s-a intrat in posesia procesului — verbal s-a constatat
ca existd o diferentd intre rezultatele consemnate in procesul verbal privind consemnarea
rezultatelor votarii pentru Consifiul Local din data de 09 iunie 2024 , 4 voturi valabil exprimate i
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cele pe care le-a numdrat reprezentantut PMP in urma deschiderii buletinelor de vot st citirii
optiunilor de vot exprimate, adicd 29 voturi valabil exprimate

In data de 11 iunie 2024, ora 9.00, reprezentanta PMP in sectia de votare, d-na Radu Elena,
a depus si in scris, la Biroul Electoral de Circumscriptie nr.5 Boldesti ~ Scaieni--
INTAMPINAREA pe care o formulase verbal la momentul numararii voturilor in sectia de votare
nr. 197 si care a fost inregistratd sub nr. 302/11.06.2024.

Tn ceea ce priveste nelegalitatea Hotdrdrii nr. 35/13.06.2024 emisi de BECL nr. §, s-a
invederat faptul ca reprezentantul PMP in sectia de votare nr. 197 a formulat intdmpinare verbalg,
fapt consemnat la pct h) din procesul verbal, respectiv menjiunea ,refuzd si semneze procesul
verbal,,.

Conform prevederilor art. 95 din legea nr. 115/2015.

“ (1) In timpul operatiunilor de votare, de deschidere a urnelor, de numdrare si totalizare a
voturilor, precum si de inregistrare a rezultatului votdriii in procesele-verbale se pot face
intdmpindri cu privire la aceste operatiuni. ‘

(2) Biroul electoral al sec{iei de votare hotardste de indata asupra intampindrilor formulate.

(3) Impotriva solutiei date cu ocazia rezolvirii intdmpindrii se pot formula contestatii in
scris. Contestatiile se prezintd presedintelui biroului electoralal secfiei de votare, care elibereaza
depunitorului o dovada de primire.”

Astfel, din redactarea textului de lege rezultd cd forma scrisd nu este obligatorie pentry
intdmpinare, aceastd formd fiind mentionatd doar in cazul contestatie.

In ceea ce priveste competenta BECJ nr. 31 Prahova, in solutionarea prezentel contestatil,
intelegem sa invocam prevederile arl. 27 alin. | lit 8), coroborate cu cele ale art. 32 alita din Legea
nr. 115/2015. '

SArL 27, -

(1) Birourile electorale de circumscriptic au urmatoarele atributii:

g) rezolvi Intdmpindrile referitoare la propria lor activitate $i contestatiile cu privire la
operatiunile birourilor electorale ale sectiilor de votare;

Art. 32, -

Birourile electorale de circumscriptic judeteand si a municipiului Bucuresti indeplinesc in
mod corespunzator atributiile previzute la art. 27, precum $i urmétoarele atribugii:

a) urmdaresc aplicarea dispozitiilor legale privitoare la alegeri Tn toate circumscriptiile
clectorale din cuprinsul judefului, respectiv al municipiului Bucuresti;”

Astfel, din cele doua texte anterior mentionate, rezulta ca intentia legiuitorului a fost de a
oferi dreptul si totodata obligatia birourilor electorale de circumscriptie judeteana in urmarirea
aplicarii dispozitiilor legale privitoare la alegerile in toate circumscriptiile electorale din cuprinsul
Jjudetului.

Toate aceste aspecte justificd, in opinia petentelor , cererea de renuméarare, existdnd
suspiciuni cu privire la corectitudinea desfasuririi procresului de votare si mai ales de numirare a
voturilor. Observand obiectul comun al celor doua sesizari, acestea au fost conexate in vederea
pronuntarii unei solutii unice.

in analiza prezentei plangeri, Biroul Electoral de Circumscriptie Judeteand nr.31 Prahova
refine cé, potrivit art. 39 alin. (1) lit. h) din Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor
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administratiei publice locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001,
precum si pentru modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, cu
modificarile si completarile ulterioare, Biroul Electoral Central solutioneazi sesizérile privitoare
la frauda electorald, putdnd dispune anularea alegerilor dintr-o circumscriptie electorald, in cazul
in care constats, pe baza probelor administrate, cd votarea si stabilirea rezultatului alegerilor au
avut loc prin fraude de naturd a modifica atribuirea mandatelor in circumscriptia electorala
respectiva,

Conform art. 95 din Legea nr. 115/2015, in timpul operatiunilor de votare, de deschidere a
urnelor, de numarare si totalizare a voturilor, precum si de inregistrare a rezultatului votarii in
procesele-verbale se pot face intAmpindri cu privire la aceste operatiuni.

Biroul electoral al sectiei de votare hotardste de indatd asupra intdmpindrilor formulate.

impotriva solutiei date cu ocazia rezolvirii intdmpindrii se pot formula contestatii in scris.
Contestatiile se¢ prezintd presedintelui biroului electoral al sectiei de votare, care elibereazi
depunatorului o dovadd de primire.

Biroul Electorai de Circumscriptie Judeteana nr.31 Prahova constatd cd, potrivit
dispozitiilor legale incidente in cauzd (mentiondm, cu titlu exemplificativ, dispozitiile art.32 cu
referire la art.27 din Legea nr.115/2015), legiuitorul a conferit birourilor electorale de
circumscriptie judeteand, rolul de a supraveghea activitatea birourilor electorale de circumscriptie
locald si implicit a birourilor sectiilor de votare, respectiv de a veghea la respectarea strictd a
prevederifor legale in materie electorald care reglementeaza activitatea desfasurata de aceste
birouri. Rolul biroului electoral de circumscriptie judefeand este unul esential pentru a asigura un
climat de transparentd, legalitate si incredere a cetétenilor in procesul electoral, cetateanul fiind

beneficiarul final al eforturilor depuse de birourile electorale, autoritatea electorald permanentd si
celelalte institutii cu atributii pentru desfdgurarea alegerilor intr-un stat democratic.

Desi nu existd dispozitii legale exprese cu privire la o astfel de procedura, respectiv
renumirarea buletinelor de vot intr-o anumitd sectie de votare sau intr-o circumscriptie electorala,
operatiune ce ar putea fi aplicatd numai atunci cdnd existd indicii temeinice de frauda, cu
respectarea dispozitiilor art. 95 din Legea nr.115/2015 si, in mod exceptional, numai in situatia in
care cheile legale de control nu pot fi inchise, analizind sesizarea ce face obiectul prezentei
contestatii, constatam ca existd suspiciuni rezonabile privind incilcarea procedurilor legale in
timpul procesului de numirare a voturilor si de consemnare a rezultatelor scrutinului in
desfasurarea activitatii sectiei de votare nr. 197 din Circumscriptia Locala nr. 5 Boldesti — Scaieni.
Totodata nu poate fi ignorat principiul Actus interpretandus est potius ut valeat quam ui pereal
conform caruia legea trebuie interpretata in sensul producerii efectelor ei si nu in sensul neaplicarii
ei, coroborat cu un alt principiu de drept, respectiv acela potrivit caruia ceea ce nu este in mod
expres interzis prin lege, se considera ca este permis, apreciem ca este de datoria st misiunea
publica a birourilor electorale de circumscriptie judeteana sa intervina pentru apararea tegalitatii
si transparentei procesului electoral, sintetic spus, pentru a pazi votul democratic al cetatenilor de
orice ingerinta sau abuz.

Avand in vedere art.98 alin.(1) din Legea nr.115/2015 pentru alegerea autoritéfilor
administratiei publice locale, pentru modificarea legii administratiei publice locale nr.215/2001,
precum si pentru modificarea §i completarea Legii nr.393/2004 privind statutul alesilor tocali ,
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findnd cont de dispozitiile art.6 si art.7 din Hotdrirea Biroului Electoral Central
nr 154H/21.05.2024, precum st Circulara Biroului Electoral Central
nr.3278C/BEC/2024/14.06.2024, cu majoritate de voturi se admite contestatia si se dispune
renumérarea voturilor pentru Consiliu Local Ploiesti si pentru alegerile europarlamentare privind
Sectia de votare nr. 68 Ploiesti.
BIROUL ELECTORAL DE CIRCUMSCRIPTIE
JUDETEANA NR. 31 PRAHOVA
HOTARASTE:

Art. 1 - Admite contestatiile formulate de citre de ciitre petentele Cioc Rodica si Radu
Elena, impotriva Hotararilor nr.33/11.06.2024 si 35/13.06.2024 pronuntate de Biroul
Electoral de Circumscriptie Locala nr. 5 Boldesti — Seaieni, desfiinteaza ambele hotarari si
rejudecand pe fond, dispune renumirarea voturilor de citre BECJ nr. 31 Prahova pentru
sectia de votare nr. 197, Circumscriptia Locala nr. 5 Boldesti — Scaieni , respectiv a voturilor
exprimate pentru Consiliu Local Boldesti Scaieni.

Prezenta hotirdre se aduce la cunoslmta public prin afisare pe pagina de internet a Biroului
Electoral Judetean Prahova si prin afisare la sediul acestui birou, u/vmdnd a se comunica biroului
elecloral de circumscriptie vizat. e

Cu drept de contestatie in termen de 48 de ore de lzpaﬁ&uc

PRESEI)IN TE S
Judecitor Mihail ﬁAD ,
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